DEUS E SOCRATES SOBRE OS MALES DO GOVERNO

Resuma No Velho TestamentDeus expressa, através do profeta Samuel, idéiee & governo humano,
similares as de SdAcratesRapublicade Platdo. Ambos defendem que a melhor organizagiitica é

aquela na qual nenhuma pessoa ou classe dominagueals. onde cada um rege a si mesmo através de um
principio interno de justica. Urna “anarquia” justiaste tipo ndo é apenas a melhor, mas tambénvelossi

de ser alcancada. Ao menos em certos periodolhos fle Israel a obtiveram. Deveriamos imita-los.
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Abstract: In theOld Testamen&od expresses, through the prophet Samuel, viewst dlnman

government that are very like those expressed loya$es in Plato'Republic Both maintain that the best
political arrangement is where no one person asafales but where each rules himself through aerin
principle of justice. A just 'anarchy' of this s@tot only best; it is also possible of attainméi least for

certain periods the children of Israel atrainei\ie should imitate them.
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Comecarei com duas seéries de citacdes, sendo aifidas Escrituras e a segunda de
Platdo. Minhas citacdes das Escrituras séloio dos Juizes doPrimeiro Livro de

Samuel As citacOes doduizessdo as seguintes:

Os israelitas cometeram o que € mau nos olhos wwgesqueceram-se do Senhor, seu Deus,
servindo aos idolos de Baal e de Astarte. A c@ler&enhor inflamou-se contra Israel e ele os
deixou cair cm poder de Cuséd-Rasataim, rei dE AreniMcsopotdmia. Os israelitas ficaram
submetidos a Cuséd-Rasataim durante oito anos. Elf@mram ao Senhor, que fez surgir um
salvador para os libertar: Otoniel, filho de Cefwapitulo 3, versiculos 7-9]... Naquele tempo

tempo néo havia rei em Israel; cada qual faziaeollgg parecia melhor [capitulo 21, versiculo 25].



As citagbes d®@rimeiro livro de Samueddo as seguintes:

Samuel se desgostou, quando lhe disseram: “Damaeilpara que nos governe”. E invocou o Senhor. O
Senhor disse a Samuel: “Atende a tudo que o poglizi€®orque ndo é a ti que rejeitam, mas a ming gae
eu nao reine mais sobre eles. Fazem o que semeprarfi, desde o dia em que os tirei do Egito ag hoj
Assim como me abandonaram e serviram a outros sleassm procedem contigo. Atende-os, mas adverte-
os seriamente, dando-lhes a conhecer os direitosi doe reinara sobre ele.” Samuel transmitiu sada
palavras do Senhor ao povo, que lhe pedira une iclarou: “Eis o direito do rei que reinara solirg -

Ele tomaréa vossos filhos para os encarregar dascsetos de guerra e dos seus cavalos, e os faed &o
frente do seu carro. Fara deles chefes de mileind@ienta e os empregara em suas lavouras e em suas
colheitas, na fabricagdo de suas armas e de seas.dgara de vossas filhas suas perfumistas, lteizas e
padeiras. Tirara os vossos melhores campos, vinbhegais e os dara aos seus funcionarios. Cobrara
dizimo das vossas colheitas e das vossas vinhdgegioar4 aos seus eunucos e aos seus criadoaralom
VOSSOS Servos e servas, vossos melhores bois atpsne os fara trabalhar para ele. Exigira o diziie

vosso rebanho, e vds mesmos sereis seus escrameeldldia, clamareis ao Senhor por causa do eei@gi
mesmos escolhestes, mas o Senhor ndo vos aten@gréavo, porém, ndo quis dar ouvidos as razdes de
Samuel e disse: “N&o importa! Queremos um rei, g@ésemos ser como todas as outras nagdes. Onedsso
administrara a justica, marchara a nossa frentenbatera por nés em todas as guerras” [capitulo 8,

versiculos 6-20].

Esta € minha primeira série de citacdes. Minharsggsérie vem do segundo livro da
Republicade Platdo: [traducdo portuguesa de Maria HelerRodha Pereira, adaptada

nas passagens relevantes conforme a traducgéo eéé, Jadtada originalmente pelo autor]

- Examinemos, pois, em primeiro lugar, de que nrangio viver as pessoas assim organizadas.
Seré& de outro modo que néo seja produzir trigtoyimestuario e calcado? E, depois de terem
construido casas, trabalhardo, no verdo, quase descalgcos. Alimentar-se-do com farinha
preparada, uma com cevada, outra com trigo, egtdaze aquela amassada; com isso farédo uma
boa massa e paes, que serdo servidos em juncos flhas limpas, reclinar-se-4o em leitos de
folhagem de alegra-campo e mirto; banquetear-seld® ¢ os filhos, bebendo o vinho que

produziram, coroados de flores, e cantando hinsslanoses, num alegre convivio uns com os



outros. E cuidardo, que suas familias ndo excedamraeios, com receio da pobreza ou da
guerra.

- Mas, disse Glauco tomando a palavra, pdes osi®mbanquetear-se sem tempero em sua
comida.

- Falas verdade - repliquei -. Tinha-me esquecigntgmbém hao-de ter sal para tempero,
azeitonas e queijos, e ferver raizes e ervas coepa@mm as pessoas do campo. Havemos mesmo
de servir-lhes sobremesa de figos, grao-de-biewasf e torrardo ao fogo hagas de murta e
bolotas, enquanto bebem moderadamente. E assiarpassvida em paz e com saldde, morrerdo
velhos, como é natural, e transmitirdo aos seusddentes uma vida da mesma qualidade.

- Se estivesses a organizar, 6 Socrates - inteeleiouma cidade de porcos, de que nutro modo
os alimentaria?

- Mas ent&o como ha-de ser, 6 Glauco?

- O costume - respondeu ele -. Acho que devemrmagetie em leitos, se ndo quiserem que se
sintam infelizes, e que jantem, a mesa, iguarsEzbeemesas como as que temos hoje em dia.

- Seja - disse eu -. Compreendo. N&o estarnos sjgegeaminar, ao que parece, a origem de uma
cidade, mas uma cidade de luxo. Talvez néo seja Efativamente, ao estudarmos uma cidade
dessas, somos mais propensos a descobrir de ondgisam na cidade a justica e a injustica. Na
minha opinido a constituicao verdadeira e saud#veidade € a que eu descrevi. Mas, se
quiserdes, observaremos também uma cidade ardentkbes. Pois suspeito que muitos ndo

irdro se satisfazer com esse modo mais simpleglde.\{372a5-373a2]

- E verdade - respondeu ele.
- Portanto, temos de tornar a cidade maior. A qaesaudavel ndo é bastante, mas temos de a

encher de uma multiddo de vocacgdes, que ndo sd@i@ima¢nte necessarias... [373b1-4]

- ...certamente.
- E a regido que entéo fora suficiente pata aliavempopulagéo de outrora, de bastante que era, se

tornara exigua. Ou o que havemos de dizer?



- E isso.

- Portanto, ndo teremos de ir tirar a terra dosemsizinhos, se queremos ter o suficiente para as
pastagens e lavoura, e aqueles, por sua vez, id@ode tirar a nossa, se também eles se
abandonarem ao desejo da posse ilimitada de riguelt@passando a fronteira do necessario?

- Seré inteiramenre forgoso, 6 Sécrates.

- Havemos entao de fazer guerra, depois dissoadc@P Ou como ha-de ser?

- Tem de ser assim - respondeu.

- E ndo digamos seja o que for - declarei - seeargdaz qualquer bem ou mal, mas somente isto,
gue descobrimos a origem da guerra, de onde deswvhnetudo as desgracas particulares e
publicas paras as cidades, cada vez que ela $eaorig

- E inteiramente assim.

- Entdo, meu amigo, é preciso uma cidade aindarp@o um exército, ni exiguo, mas completo,
gue saia a dar combate, lutando contra o invagaiopos os bens damcidade e quanto acabamos
de dizer.

- Qué? - perguntou ele -. Os préprios cidaddoa&tam?

- Nao - repliquci - se esta certo o principio ere gue nos todos assentamos, quando modelamos
a cidade. Asscntamos, se bem te lembras, em quemoasivel que uma sé pessoa exercitasse na
perfeicdo diversas artes.

- Falas verdade - respondeu. [373d2-374a7]

- Portanto é tarefa nossa, segundo parece, ev&rdwde formos capazes disso, proceder a
escolha daqueles de qualidades e natureza aprappaga a defesa da cidade.

- E realmente tarefa nossa. [374e6-9]

E o bastante quanto as citagbes. Agora, o que datas? Pretendo demonstrar que tanto
0 que ella Sécrates quanto o que diz Deus expaesssma concepcdo de governo

humano, a saber, que tal governo é em realidadestado de violéncia, necessario



apenas devido ao luxo e a subserviéncia humanag) gerdadeiro governo opera sem
uso da for¢a, que é também governo divino, e dugoteerno esta ao alcance de todos os
homens - se eles o quiserem. Entéo, permitam-me&arloscada um a sua vez, primeiro

com respeito a Deus.

2. A LEI DE DEUS SOBRE ISRAEL

Os males que Deus diz que os reis de Israel cofizeten o povo tém basicamente dois
aspectos, 0 que tem a ver com guerra e o que ¥@mcam luxo, e bem podemos supor
gue Deus, como Socrates, vé ambos como causalowrgetados. Luxo requer luta, e
luta requer luxo. Pois se o rei deve ser um lidemanente na guerra, cComo quer 0 povo
de Israel, ele precisa ser liberado de todos as®ehcargos, em particular dos encargos
de prover as necessidades da vida. Conseglentemlenpeecisara de muitos servos
para cul tivar seus campos, para preparar sua eppada fazer e limpar suas
vestimentas, para construir suas habitacdes, plaedrlo e distrai-lo apos seus esforgos
e assim por diante. Além do mais, todas essassidadss terdo de ser providas para o
rei numa escala mais larga e espléndida do quegpatquer outro, ja que sua
preeminéncia néo sera de outro modo suficientenemidente para impor respeito ao
povo em obedecé-lo. O mesmo sera verdade quantniagos, jA que um elemento
chave de sucesso ha guerra estd cm manter os @siteigierosos e sem confianga, o que
dificilmente pode ser feito quando faltam as dertragées evidentes de poder e riqueza.
Reciprocamente, assim como sua necessidade denithitip@de para lutar vai requerer
gue o rei viva com luxo, assim também sua neceadsida luxo vai requerer que ele

sempre tenha disponibilidade para lutar. Pois celmdard das pessoas seus servos, a hdo



ser que os tome a vontade dentre os filhos e fidkaseus suditos? E como ele fard isto a
Nao ser que 0s possa coagir? E como podera caagirldo ser que tenha a
disponibilidade e os recursos para lutar e detos@-Assim, enquanto sua necessidade
de um exército o for¢a a querer luxo, também sgassidade de luxo o for¢a a querer
um exército. Suas necessidades de luxo e de @eapenas alimentam uma a outra, mas
também sua necessidade de lutar precisa ser efqata incluir seu préprio povo, e
nao apenas estrangeiros, dentre seus objetosqieeaEBm resumo, o upo de rei que 0s
filhos de Israel desejam néo se distingue de wandir

Mas por que € assim? Tiranos, apesar de tudsatmevitaveis. Ha,
certamente, meios de organizar um regime de tabmqad o regente ndo seja um tirano.
Onde, entdo, erraram os filhos de Israel? O quenalesejo os desencaminhou? Para
responder a esta questéo, precisamos retornam@o ®@os juizes quando, ainda, “nao
havia rei em Israel” e “cada qual fazia o que laeepia melhor”. A frase crucial aqui é
“0 que Ihe parecia melhor”, pois 0 que via cada émncomo correto? A resposta € que
isto dependia do homem. Alguns homens viam com@itmaquilo que realmente era
correto, isto é, e acima de tudo, a lei tal conma ttada por Deus através de Moisés.
Outros homens viam como correto 0 que na realidealerrado, isto €, e acima de tudo,
0 que era contrario aquela lei. Outros homens aaisem davida viam uma mistura dos
dois, vendo algumas coisas realmente corretas cometas e algumas coisas realmente
erradas como também corretas. Somando-se a issaneEsos em cada um desses
grupos variaram através dos tempos, com a mainazes em um e as vezes no outro.

De fato, as diferentes sortes que couberam aasfik Israel, sob os juizes, variaram



conforme a maioria estivesse seguindo ou rejeitarido O padréo, que é
verdadeiramente tipico, € mais ou menos o seguinte.

No comeco os filos de Israel estdo seguindo algorque estdo, ocupam a
Terra Prometida com prosperidade e paz. Esta o&apeaertamente requer uma guerra
gue avanca em conquistas, mas essa guerra, prileaaa por Josué, o mantenedor da
lei, € bem sucedida e a posse subseqlente é sEgtégios posteriores da guerra, e
estagios posteriores de posse ndo séo, no ent@mfelizes. A razdo € que os filhos de
Israel, uma vez bem sucedidos em obter algumdgaijtesquecem o exemplo de seus
lideres e ignoram a lei, vivendo ao invés dissaa®do com praticas vergonhosas e
idolatras dos povos cuja terra haviam ocupado. Cesutado, Deus em sua furia retira
sua protecao e deixa que caiam nas maos opresigosasis inimigos. Os filhos de Israel,
assim sujeitados a perda e ao sofrimento, arrepesdale seus feitos passados e gritam
a Deus pedindo ajuda, Deus Ihes manda um outrpgleig séo resgatados e restaurados,
mas em breve retornam aos seus descaminhos, e emeasofrem derrota e escravidao.

E verdade que esses periodos alternados de pdasjeee paz, por um lado, e de
derrota e opressao, por outro, variam em duracds, ao que parece, assim é em fungéo
do tempo que viva o respectivo juiz e faga comaypevo obedeca a lei, ou de acordo
com o tempo que os filos de Israel possam supsetasofrimento até que se
arrependam. Em todos os casos, n0s devemos cetéacoaiciuir que se os flihos de
Israel tivessem de boa vontade seguido a lei, adertam nem sofrido derrota e
opressao, nem necessidade de juizes para liderdisbembrar, cada um por si mesmo,
a correcdo da lei e segui-la, tena sido suficitamt® para viver com nobreza como Deus

desejava, quanto para ficarem livres de inimigo&at®de que ndo alcangcaram nenhuma



das duas coisas, exceto com 0s juizes, deve-gaménte a sua prépria falha. Poderia
se pensar, entdo, que eles eventualmente teriaandago a licdo e, entregando-se
completamente a Deus e a lei, desfrutariam ded#skr ininterrupta e de paz sem a
necessidade de juizes ou reis. O préprio Deus gakiarcomo seu rei e nao, como Ele
foi for¢cado a fazer, indicando um suplente humaara juiz, mas sim diretamente através
da lei revelada vivendo em seus coracgfes e emaduas. Isto, no entanto, foi
exatamente o que os filhos de Israel se recusafaren Exceto quando sofriam aflicbes
e perdas, preferiram cometer qualquer crime a saddeus e sua lei.

Com efeito, ao penetrar mais apsychédos filhos de Israel tal como as
Escrituras a revelam, podemos dizer que o queajuesia combinar paz e prosperidade
com crime e idolatria, no lugar de ter um sem omWEsta combinacao, é claro, foi e
sempre é impossivel (apesar de uma aparéncia aldda pesistir por algum tempo). Mas
os filhos de Israel ndo estavam entdo preparadagiesistir da investida. Seu desejo por
um rei era, de fato, sua proxima tentatper, impossibilede realiza-la. Pois o rei que
gostariam de ter era alguém que fosse um juiz perma sobre eles, e que assim néo
fosse somente uma defesa contra inimigos, commfogjuizes anteriores, mas que
estivesse também, diferentemente dos juizes, pentamente a mao e que nao
precisasse ser enviado por algum ato especial dg. Bssim os flihos de Israel néo
precisariam ter de se arrepender de suas mas @&@eer um juiz para salva-los. O juiz,
na pessoa do rci, estaria sempre ali para elessgedo de sua obediéncia ou
desobediéncia a lei de Deus. E por isso que Deusodprofeta Samuel que, ao pedir por
um rei, os filhos de Israel rejeitaram, ndo a Sdaynmias a Deus. Pois rejeitaram o que

Deus escolheu para eles, a saber, obediéncial@ Reéus como sua fonte de paz e



prosperidade, desejando, ao invés disso, ter paasperidade através de meios
humanos, de um rei terreno e permanente.

A insensatez desse desejo é evidente. E conhecmssentado da razdo que paz
e prosperidade s&o resultado de virtude e ndocite # também conhecimento
assentado dBiblia que os filhos de Israel foram o povo escolhiddas somente
porque era esperado que fossem, pela sua obediélecide Deus, um exemplo e fonte
de virtude para todos os homens. Isto é dizer §odaram escolhidos por conta de um
capricho. Foram escolhidos para um propdsito. Abaadeste propdsito, como quiseram
os filhos de Israel, foi ndo somente um crime @atvirtude - foi muito mais um crime
contra Deus. Nao surpreende, portanto, que Deasrsinta cm dar-lhes um rei que sera,
por seu poder tiranico, um flagelo e um vingadose&lgs pecados, ndo um instrumento da
paz. Com efeito, ndo poderia ser de outro jeitwidd, por sua natureza mesma, nao
pode evitar arrastar sua propria vinganca cons$igis 0 que ja é por si mesmo uma
corrupgdo da natureza e o que é corrompido dewederecer, seja por sua propria
putrefagdo interior ou por sua incapacidade dstiesio ataque externo. Assim €, de
fato, o que aconteceu aos filhos de Israel. Assjgzeerto, seus reis foram bons, como
foi especialmente o caso de Davi. Mas nao apesas esis foram raros, eles foram,
mesmo que bons, donos de um poder arbitrario eipodéazer o que quisessem com
guem quisessem (exemplo impressionante disso,swodeaDavi, foi como ele lidou com
Betsabéia e seu marido).

Em resumo, entédo, o que Deus queria para Israejuer Ele fosse seu rei, ndo
pelo exercicio da regra externa e humana, masegeleicio de Sua prépria sabedoria

guiando-os a partir de dentro de si mesmos. Asssifilhos de Israel ndo teriam tido
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nenhum governante humano sobre eles, mas cadaiargdeernado sobre si mesmo.
Teriam entdo governado, ndo apenas em perfeitaéile, mas também com perfeita
justica e paz, porque teriam governado de acordoactei marcada em seus coragdes por
Deus. Assim quandoBiblia diz que “naquele tempo néo havia rei em Israelacpal
fazia o que lhe parecia melhor” o sentido ndo é quk fosse sempre um vale-tudo
estupido e destrutivo, mas que havia, ao menosma@gwezes, uma paz prospera sob a
inspiracdo da sabedoria divina atravées da lei agleetle Moisés. A grande tragédia dos
filhos de Israel é que, na maior parte de suatmstéles se recusaram a seguir a lei e
assim foram sujeitados, primeiro a tirania de seunses, depois a tirania de seus reis, e
finalmente a tirania de seus inimigos (assiriobjlbaios, gregos, romanos). Tudo foi
muito contrario ao que Deus estava oferecendo rqde tdo veementemente que

desfrutassem.

3. A CIDADE DOS PORCOS DE SOCRATES

Quando nos voltamos a Cidade dos Porcos de Sgavateselhor, de Glauco,
encontramos algo similar ao que encontramdBibla. E digno de nota, para comegar,
gue Sécrates afirme que essa cidade €, a seumethar cidade ou, como ele coloca,
“na minha opinido a constituicdo verdadeira e seeld#a cidade é a que eu descrevi”.
Em nenhum lugar d&epublicaSdcrates retira seu julgamento. O que, entdonteve
pensar da cidade que ele efetivamente constr@stante dos livros do didlogo, com seu
luxo, seu exército de guardides, seu comunismapiesas e criangas, seus filésofos-reis,
e assim por diante? N&o é esta cidade, que todosrescemos amando e odiando, a

melhor cidade de Sdcrates? Isso parece ser 0 gadalaos concluir se seguimos o que
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efetivamente é dito por SAcrates. Mas talvez haja aqui do que o que imediatamente
aparece a vista.

Podemos comecgar com um enigma notado por Ariegjtde que a cidade
saudavel ndo apenas fracassa em incluir qualgrgar éomada, mas também fracassa em
incluir quaisquer reis ou juizes. Uma cidade, nomo, ndo pode existir sem algumas
pessoas deliberando e julgando a respeito de aqsagtiblicas (Aristotele®olitica,
6(4).4.1291a22-30). Na cidade desassossegadaedsite @ suprido pelos fildsofos-reis,
assim como o defeito do exército é suprido do pgl@sdides. Ora, de acordo com
Sdcrates, a cidade saudavel ndo necessitara deanait@ ja que ela ndo se engajara em
atacar os vizinhos para garantir mais terras, brehbensraumpara si mesma. Nem
necessitard de um exército para defender-se dohoizuma vez que, Sécrates pode
estar supondo, todas as cidades vizinhas também sandaveis e nao luxuosas. Em
todo caso esta parece ser a imphcacéao da alega@@rhtes de que a origem da Guerra
esta no desejo de luxo. Pois se eliminamos do penrda o desejo de luxo, tanto na
cidade de Sécrates quanto em todas as cidadebagzia guerra nao surgira, e
conseglentemente a cidade saudavel nao tera mischkssie um exército. Mas,
necessitando ou ndo de um exército, ndo precigata assim de pessoas que deiberem e
de juizes para dirigir os negdcios publicos?

Neste ponto precisamos considerar com mais cuidage diz efetivamente
Sdcrates sobre o modo de vida que tém.

E eles e seus flihos vao banquetear-se, bebendohim que produziram, usando

grinaldas de flores cm suas cabecas, entoando tnlosivor aos deuses, num alegre
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convivio uns com 0s outros. E cuidardo que suafifanmao excedam seus meios, com
recejo da pobreza ou da guerra.

As frases a notar aqui sao “banquetear-se-aoeaiedilhos... cantando hinos aos
deuses, num alegre convivio uns com os outrostiglacdo que familias ndo excedam
seus meios...”. Evidentemente, assim, todas essasds, introduzidas inicialmente por
Sécrates como engajadas nas diversas artes aten@endcessidades humanas, tém elas
conhecimento suficiente das coisas divinas e deagdio de modo que podem louvar aos
deuses e governar suas familias. De onde vem eshe@mento se se espera que todos
sejam artesdos? Claramente, entdo, devemos sup&ogtates tinha a intencdo de que
fossem mais do que meros artesédos. No entantoedelehega a ter a chance de explica-
lo porgue é desviado por Glauco para que fale emtligso da cidade luxuosa. Ora,
enguanto a cidade luxuosa é dita revelar a origeguérra (a saber, da ganancia
humana), ndo é dita revelar a origem do governlogderno, como se Vé, precisa ja
existir na cidade saudavel, apesar de |a nao egistira. Sécrates permite, no entanto,
gue a cidade luxuosa seja mais propensa a revesaa-arigem da justichAlésdevemos
ser mais propensos a ver a justica na cidade laxdisele, do que na que é saudavel. E
por isso que ele ndo parece muito perturbado ptdavencéo de Glauco, nem pelo
desvio para a cidade luxuosa. Ainda assim, o queaale luxuosa revela sobre a justica
sera apenas o gue a cidade saudavel poderia reediassemos capazes de vé-lo. A
Unica coisa que a cidade luxuosa revela e que féEosaudavel € a origem da guerra e,
de certo, dos males em geral.

Voltando-nos, entdo, sobre a cidade luxuosa, ¢rayons que a justica € ali

descoberta como sendo cada um fazendo seu tramthmterferir no trabalho dos
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outros (433b3-434d1). Ora, tal definicdo de justigaente € informativa na medida em
gue sabemos qual é o nosso proprio servico, e 0@meé 0 nosso préprio mas o de
outro. Na cidade luxuosa, esse conhecimento égddarmpela divisdo da cidade em trés
classes de acordo com gradacdes das almas. Asslenuym sabe o que deve fazer ao
saber em que classe se encontra, e dessa formarnasidbe como ser justo. As duas
classes inferiores, no entanto, enquanto sabenuernalgsse se encontram, ndo sabem a
razdo disto mas simplesmente seguem as instrugda$nteira classe, os fildsofos. Os
filosofos lhes dao, é certo, um simulacro da ragéevés do mito dos metais, mas este
mito, enquanto simbolicamente verdadeiro, é liteeaite falso e até literalmente tolo
(pois como poderiam as almas ser compostas deheial duas classes inferiores
podem ser justas, devemos concluir, e a mais alés,dos guardides, podem ser bravos,
mas nenhuma delas pode ser sabia. A sabedorieeéragativa, e o trabalho, dos
filosofos somente.

A cidade luxuosa assim nos revela o que € a jystiga também, ao mesmo
tempo, da nos revela a origem da justica. Est&wride fato ndo € sendo o principio na
base do qual a primeira cidade, a cidade saudavélndada, nomeadamente o principio
de para cada homem uma arte ou habilidade (433aRldrigem da justica é a origem
da cidade. A cidade e a justica come¢cam junta&r{stételes,Politica, 1.2.1253a37-39).
A guerra, em contraste, comec¢a ndo com a cidadecam a doenca na cidade. Por
natureza, podemos dizer, a cidade nado é bélicacitbee luta sdo inaturais. Mas se a
cidade justa ndo precisa de um exército, precasdefilésofos? A cidade saudavel
precisa de justica, é claro, ja que a justica éaleerce. Assim a questao é se a cidade

saudavel precisa de filosofia de modo a ser jestal, questao €, por sua vez, a questao
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de se é possivel ser justo e a0 mesmo tempo igeardnlo. A cidade luxuosa revela que
enquanto os individuos na cidade podem ser jusigisoeantes (nomeadamente as duas
classes inferiores), a cidade como um todo naale.d@ois, sem os filésofos, o resto da
cidade néo sera apta a determinar quem se enconteaou qual trabalho deve fazer, e
assim nao sera apta a ser justa. O mesmo é evigamtieverdadeiro quanto a cidade
saudavel. Mas ndo ha classes na cidade saudawel,a@que se encontra na cidade
luxuosa. Cada um ali é um artesdo, compartilhaads produtos com outros, e julgando
0 que é melhor para sua familia. Na cidade saud@eehssim dizer, “ndo ha rei e cada
gual faz o que Ihe parece melhor”.

De volta ad.ivro dos JuizesAssim como naquele livro, a lei, sendo marcada
no coracao e na alma de cada um por revelacd@md&io que governa e assegura se é
seguida, o que é correto aos olhos de cada uno serdeto de acordo com a lei; também
na cidade saudavel, o principio de jusyica, solyaal toda a cidade é construida,
informa o coracao e a mente de todos. As pessaa@idade vivem conscientemente por
um e 0 mesmo principio, e as pessoas sao sabiqsesdo justas e justas porque séo
sabias. As pessoas, em outras palavras, pela ratlwecaso, sdo todas filésofas (cf.
Aristételes Politica, 4(7).151334a22-34). A cidade ensina-os atravésedeprincipio de
justica assim como Deus ensina os filhos de Istaalés da lei revelada. Note-se,
também, que as pessoas na cidade saudavel vivetarrans materiais, de modo muito
semelhante ao que os guardides e os filosofosaaven cidade luxuosa. Nenhum deles
tem ou desfruta do luxo (somente a classe do arteda proprietario de terras na cidade
luxuosa tem e aproveita o luxo). O irmé&o de Gladabmanto, faz essa reclamacéao

guanto a cidade luxuosa, de que os guardibes n@o fedizes no final das contas porque
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sao privados de luxos. Socrates, em vez de acolhee diz Adimanto, como havia
previamente feito com Glauco, responde, primeio@, @ objetivo da cidade é fazer toda
a cidade feliz, ndo suas partes, e, segundo, qgeardides serdo de todo modo felizes
(419a1-420c4). Corn efeito, como ele explica depes serdo setecentas e vinte e nove
vezes mais felizes do que qualquer tirano (587(8B&51).

O resultado surpreendente de tudo isso é que $sceatlespeito de ter permitido
gue Glauco o conduzisse a um desvio, trouxe asBfoude volta para onde estava com a
cidade saudavel. Socrates poderia, portanto, &yatto onde acaba terminando sem o
desvio, isto é sem a cidade luxuosa e a guerralguengendra. Logo, na cidade saudavel
poderiamos ter encontrado os fildsofos e o0 modedfico de viver. Os fildsofos-reis da
cidade Inxuosa séo realmente os cidadaos da cidadi&vel, vivendo em absoluta
simplicidade material, mas com total entendimenfsscado. Assim, a cidade luxuosa
acaba por ser governada pela cidade saudavelmirgtapor isso, ndo ha governo na
cidade saudavel, uma vez que os fildsofos, na eitladiosa, enquanto governam todos
0S outros, ndo governam uns aos outros. Ao ing&®dcomo os filhos de Israel (ou pelo
menos do modo como Deus que que os filhos de Ierssm), sdo governados pela
sabedoria presente em cada um deles. Ja que fsbas inferiores na cidade saudavel,
mas como cada um pertence a uma e mesma classgveia ninguém para que
gualguer outro governe e assim nenhum governo re @ieer, nenhum governo
humano, ja que certamente havera governo diviewédrda sabedoria que é presente em
cada um. Todos na cidade saudavel séo filésofossatficientes, compartilhando tudo
em comum com todos e cada um. E isso, como hawviaédexatamente como Deus

gostaria que tivesse sido com os filhos de Iscasho foi efetivamente, ainda que de
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modo vacilante, no tempo dos juizes. Esse nunaadaso com 0s gregos, € claro, e
Sécrates abertamente concede que sua melhor caledeidade saudavel, € um modelo
guardado no céu e ndo uma realidade na terra. Erderama realidade na terra na
medida em que certos individuos, nomeadamentefiésmodelam a si mesmos a partir
dela. Mas sob a lei de Deus foi mais do que idsb efetivamente uma realidade em
Israel. Assim, como disseram os Pais da Igrejes@apme ndo exatamente no sentido que
pretendiam), o que a filosofia foi para os gre@deg| foi para os filhos de Israel — a

realidade do governo divino.

4. CONCLUSAO
O fracasso do experimento de Deus com Israelreairabilidade da cidade saudavel de
Sécrates devem ser reportados a mesma causa: gandmana, ou tal amor do si
mesmo material que chega a atingir o desprezo pos Bmor sui usque ad contemptum
Dei, para citar Santo AgostinhDg civ. Deil4, 28). Isto é o que, na figura de Glauco,
leva ao fim da cidade saudavel e ao comeco daeidadosa e que, na figura dos filhos
desobedientes de Israel, leva ao fim dos juizeso®meco dos reis.

Qual é entdo a mensagem disso tudo pra nés hajg?2eSimente a seguinte: que
o melhor governo humano é nenhum governo humarmooglizer, nenhum governo por
um conjunto de homens, sejam eles eleitos ou p&0e ®Utros conjuntos de homens.
Todos os governos humanos efetivos originam-seaie-ra mal da ganancia material —
e acabam no mal — o mal da tirania. E claro, cantotSocrates quanto Deus insinuam,
essa tirania, apesar de ma, é o que materialistegiosos merecem. Pois ja que foram

desleais em governar a si mesmos de boa vontadeestde sabedoria adquirida ou
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revelada, serdo entdo governados contra a vonedaénperiosa ganancia do tirano-rei.
Recusando-se a viverem livres, através da sabediio aprisionados pela
compulsdo. Assim, nem mesmo desfrutardo da gan@eldajual entregaram sua
liberdade, ou s6 a desfrutardo de modo vacilantapocho de seus tiranos. Esses
tiranos também desfrutardo de um governo preca®wda curta, uma vez que serao
para sempre invejados, e para sempre ameacaddsapos mais novos que querem
tomar seu lugar.

As coisas ndo mudaram muito desde o tempo de 8éaatos filhos de Israel até
0 nosso. Clamamos por luxos excessivos tanto quaateco, e por um rei poderoso para
proteger-nos em nossos luxos tanto quanto os fdbdsrael. Hoje em dia, no entanto,
esses luxos sdo chamados de bem-estar socialledotpelo governo, de direitos iguais
controlados pelo governo e de estilos de vidarateros controlados pelo governo, e
esses reis sdo chamados presidentes e primeirstragiMas o controle pelo governo é
0 mesmo antigo aprisionamento e presidentes e povmenistros s8o 0s mesmos
antigos tiranos — e ndo importa se o0 nome do tiéaRcesidente Bush ou Presidente Lula
ou Presidente Chavez ou, pelos céus, Presidentg. Kiegue justamente n6s modernos
nao queremos é exatamente o que Glauco e os fithtssael ndo queriam, a liberdade
do autogoverno através de sabedoria ndo-gananciosa.

O governo humano é tdo desnecessario quanto nmaéfiodemos, se quisermos,
nos livrar dele sem qualquer perda. Até mesmo ap@aques terroristas de 11 de
setembro, cujo unico efeito a perdurar nos Estaudadg foi, por falar nisso, a
iritroducéo de mais tirania governamental (Qqueeeidio campo de prisioneiros da Baia

de Guantanamo eRatriot Ac), isso continua sendo de verdade. NOs temos apenas
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fazer a escolha. Mas néo fizemos e ndo faremosiEcomo Jonathan Swift descreveu
na ultima parte da&venturas de GulliveiSomos agora, como eram Glauco e os filhos
de Israel, os Yahoos do mundo. Deveriamos ter sigaa a intencdo de Deus e de
Sécrates que féssemos, os Houyhnhnms do mundoo as recusamos foi, em troca,
dado aos cavalos. Verdadeiramente, os primeiroaftam-se Ultimos e os ultimos

primeiros.

[Traducdo de Bruno Conte]



